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Seny mity ir naujy moksliniy tyrimy nederme

Reta kuri vieta taip stipriai traukia senosios Vilniaus istorijos mylétojus kaip Vilniaus
katedra. Pirmieji apie ja intensyviai rasyti pradéjo XIX a. pradzios romantikai, kuriy
tradicija ruseno ir véliau, o bene stipriausiai subujojo sovietmeciu. Sig romantine
tradicija reprezentuojantys tekstai ir ju sekiniai populiarioje samonégje jtvirtino keleta
gyvybingu viziju. Pirmoji ju susijusi su mintimi apie Vilniuje dar karaliaus Mindaugo
laikais pastatyta katedra, o antroji teigia, kad po Mindaugo Zzuties Si katedra buvusi
paversta pagoniSka Perkiino $ventykla. Si $ventykla esa gyvavusi iki pat 1387 m.
Lietuvos kriksto, kai vietoj pagoniy Sventyklos Cia iskilusi nauja, Jogailos pastatyta
Vilniaus katedra. Siame straipsnyje ir noréciau atkreipti démesj j senus ir naujesnius
istoriografinius pasakojimus, i nuo seno mokslui zinomus, bet, ko gero, ne iki galo
perprastus faktus, taip pat i naujesniy archeologiniy tyrimy duomenis.

Kadangi istorinés vaizduotés tyrimams labai svarbus kintantis konkrec¢ios epochos
dvasinis ir intelektinis kontekstas, tai tokie tyrimai gali labai iSsiplésti. Tad Cia ir dabar
nebandysiu plac¢iau nusakyti XV, XVI ar XIX a. raSytoju ir istoriku kiirybinés aplinkos,
apsiribosiu pastanga pasekti vieno kamerinio jvaizdzio - Vilniaus katedros - kitima.
Pagrindinj démes;j skirsiu vienalaikiy Saltiniy liudijimams ir archeologinéms liekanoms,
nes, mano isitikinimu, tik taip pagrista interpretacija igalina vaisingas diskusijas ir
tolesniy tyrimy pazanga.

Dlugoso teorija - istoriné tiesa?

Musu istoriografijoje vis dar nepakankamai jsisamoninta lenku kronikininko Jono
DlugosSo (1415-1480) didziojo kurinio Analai reikSmé ir lenky, ir musy istorinei
vaizduotei apie Senaja Lietuva. Ne viskas, ka DlugosSas rasé apie Lietuva ar lietuvius,
buvo iSsigalvota, bet daug dalyku buvo iSgalvotuy, iSmastytu, permastytu ir savaip
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perteikty ateities kartoms. XVI a. lenky istorikai Motiejus Miechovita (1457-1523),
Martynas Bielskis (1495-1575), Martynas Kromeris (1512-1589) ir, Zinoma, LDK
istoriku tapes Motiejus Stryjkovskis (apie 1547- apie 1593) ne tik kuré originalius
veikalus, bet ir tesé DlugoSo istoriografine tradicija. Su tam tikromis iSlygomis,
DlugosSo palikimu galime laikyti mintj, esg Lietuvos krikSto metu Jogaila pastates nauja
katedra sugriautosios pagoniu Sventyklos vietoje.

Savo ankstesniuose tyrimuose man jau yra teke atkreipti démesj, kad aprasydamas
lietuviu kriksSta Dlugosas juos ir visa Salj vaizduoja kaip visiSkai pagoniska, vis dar
skendincia stabmeldystés tamsoje!. Tokiai nakties tamsai suprieSinama lenky atnesta
tikéjimo Sviesa. Mintis apie tikéjimo ir netikéjimo, Sviesos ir tamsos priespriesa
realizuojama konkreciu tekstu. Tai ir daroma aprasant, kaip buvusi jkurta Vilniaus
katedra. Anot DlugoSo, labai pamaldus karalius Jogaila trokSdamas, kad Lietuvoje jo
iskiepytas tikéjimas sustipréty ir toliau klestétu, Vilniuje jkuria katedra Své. Trejybés
garbei, ir dar padabinta vyskupo ir kankinio Sv. Stanislovo vardu?®. Kodél naujosios
katedros globéju buvo pasirinktas Stanislovas? Dlugosas atsako: idant abi tautos, ir
lenkai, ir lietuviai, turéty ta patj dangiskaji globéja. Bet tai dar ne viskas: DlugoSui
buvo labai svarbu pabrézti tokj titula buvus parinkta dar ir deél to, kad lietuviai
amziams atsimintuy, jog butent dél lenky pastangu jiems ir ju palikuonims nusvito
tikéjimo Sviesa. DlugoSo pasakojime pagonybés tamsos pasitraukimas ir krikScioniy
tikéjimo Sviesos suspindéjimas vyksta toje pacioje erdvéje, netgi toje pacioje vietoje:
DlugoSas detaliai tiksliai nupasakoja, kad Jogaila didjjj altoriy pastaté butent toje
vietoje, ,kur buvo kirenama pagoniy ugnis, klaidingai laikyta amzina, kad visiems
aiSkiau matytusi pagoniska klaidatikyste“.

Tokiame pasakojime lenkai vaizduojami kaip aktyvioji, lietuviai pagonys - kaip
pasyvioji arba tiesiog pagonybéje uzkietéjusi pusé. Sio teksto prasminiai akcentai
rodo, kad tokiu pasakojimu Dlugosas sieké ne tiek dokumentuoti aStuoniasdesSimties
metu senumo jvykius, kiek sukurti ir ateities lenku kartoms perduoti Zinig-pranesima.
Vieny dalyky iSeksponavimas kity saskaita akivaizdus, kad ir i$ ka tik minéto katedros
titulo apibudinimo. Juk zinoma, kad 1388 m. Vilniaus katedra buvo pasventinta ne tik
Sv¢. Trejybés ir Sv. Stanislovo, bet dar ir Své. M. Marijos ir Sv. Vladislovo titulu®.
Sv. Stanislovas buvo ne tik Krokuvos Vavelio katedros globéjas, bet dar ir Piastams
brangus Sventasis. Tuo tarpu Sv. Vladislovas buvo Arpadu dinastijos atstovas, Sventasis
karalius ir Saunus riteris. Jis visu pirma buvo artimas ir brangus vengrams, kuriy
kriks¢ioniSka pavelda aktyviai puoseléjo ir i§ Prancuzijos atsikélusios Anzu dinastijos
atstovai. Tad be visy grynai religiniu paskatu, minétasis pilnas Vilniaus katedros
titulas galéjo atspindéti ir paties Jogailos dinastinius iSskai¢iavimus, jo siekj prisislieti
prie Piastu, Arpady ir Anzu dinastiju (juk jo kriksto vardas taip pat buvo Vladislovas!).
Juolab kad popieziaus Urbono VI buléje naujai steigiamos katedros titulas apsiriboja
Své. Trejybe, Sv¢. M. Marija ir §v. Stanislovu, o po katedros konsekracijos Poznanés
vyskupo Dobrogosto iSduotas dokumentas rodo, kad Sis titulas buvo praturtintas
butent Sv. Vladislovo vardu®. Dlugoso pasakojime apie Vilniaus katedros pastatyma
tokiu dalyku nejzvelgsi.

Toks ekskursas reikalingas tam, kad galétume aiSkiai matyti kaip vienas reiskinys gali
buti nusvie¢iamas skirtingais rakursais. Ju atpazinimas leidzia geriau suprasti ne tik
galimy istoriniy veikéjuy motyvus, bet ir pacius tekstus daryti labiau paZinius. Sitaip
ziurint minétasis DlugoSo pasakojimas apie Vilniaus katedra kyla ne tiek iS nuoSirdzios
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pastangos fiksuoti realius praeities jvykius, kiek i§ bandymo jzvelgti gilig prasme ir
pasiusti zinig ateities kartoms, todél jame pateikiamuy dalyky neturétume priimti uz
gryna piniga. Antra vertus, bepigu mums dabar sakyti, kad DlugoSo pasakojimas
problemiskas, kad jame galbiut ne viskas matoma ar ne viska norima parodyti.
Kiekvienas taip sakydamas ar galvodamas pripazjsta savo jsiskolinima Siuolaikiniam
istorijos mokslui, kuris nuo XIX a. intensyviai moko, kaip i$ prabégusiuy amziy liekany
reikia rekonstruoti praeities paveikslag. Tuo tarpu ir Viduramziy kronikininkams, ir
Renesanso istorikams istorija visuy pirma buvo retoriné disciplina, kuria siekta mokyti,
kaip reikia gyventi. Jie netyrinéjo praeities taip, kaip tai daro naujuju ir naujausiuju
laiky istorikai, o kartodavo, stilizuodavo, plésdavo savo pirmtakuy tekstus ir
apraSinédavo savo gyvenama dabartj net ir tada, kai stengdavosi rasyti apie labai
tolimus laikus, seniai iSdilusius iS gyvosios atminties. Savo akimis matytieji dalykai
budavo laikomi tikriausiais, girdeétieji - laikyti maziau tikrais, o ju patikimuma lemdavo
ne nupasakojamy dalykuy tikétinumas, bet pasakotojo moralinis lygis: jei asmuo budavo
aukstos moralés, nuoSirdziai tikéta tuo, ka jis pasakodavo®. Kadangi aisku, jog
DlugoSas negaléjo savo akimis matyti, kaip buvo uzgesinta ugnis ir iSmusti zalciai, o jo
sakytiniai Saltiniai yra didziai problemiski, bendra iSvada buty tokia, kad jo tekstas
apie Vilniaus katedros pastatymo aplinkybes yra literaturiskai apdorotas pasakojimas,
kuriame i$ kitu vienalaikiu Saltiniuy Zinomi faktai persipina su jo iSmonés vaisiais.
Tokiame pasakojime esti ir tikry, ir iSgalvoty dalyku, vienus ju galima verifikuoti kity
Saltiniy duomenimis, kiti zinomi tik Dlugosui. Labai tikétina, kad jis nepasakeé faktiskai
nieko nauja, ko mes nezinotume i$ kity XIV a. pabaigos Saltiniu, tokiu kaip Jogailos
fundacinés Vilniaus katedros ir vyskupijos privilegijos ar popieziaus Urbono VI
Vilniaus vyskupijos isteigimo bule.

Po Dlugo$o rase Renesanso, Baroko ir Romantizmo epochuy autoriai kartojo Dlugoso
perpasakotas zinias apie Vilniaus katedros pastatyma, papildydami jas savo erudicija.
Stryjkovskio Kronikoje esantis pasakojimas apie Vilniaus katedros pastatyma remiasi
Dlugosu. Daugelis dalyky juose sutampa, bet esama ir kai ko naujo. Jeigu Dlugosui
buvo zinoma tik pagoniu Sventykla ir vienas joje buves altorius, tai Stryjkovskis jau
»Zinojo“, kad ,pagoniskoje baznycCioje“ buvo jrengta daug altoriu, o Salia jos stovéjo
bokstas, iS kurio zyniai interesantams duodavo atsakymus j juos dominancius
klausimus’. Akivaizdu, kad Stryjkovskis geriau negu DlugoSas pazinojo Vilniaus
topografija, nes pats savo akimis bus mates musy dienas pasiekusj boksta -
Siandienine katedros varpine. Lyginant su Dlugosu, Stryjkovskis i bendra vaizda jneseé
dar viena spalvinga detale - Perkino staba, kurj Jogaila liepes nuversti, o Salia jo
tariamai stovéjusius altorius iSgriauti®. Siais aspektais Stryjkovskio Kronika ryskiai
skiriasi nuo XVI a. LDK metra$éiy. Sie bendrais bruoZais perteikia tokj vaizda:
legendinis kunigaikstis Sventaragis miske ties Neries ir Vilnios santaka aptinka ,labai
gera vieta“, kur jo prasymu sunus Skirmantas jrengia mirusiy Lietuvos kunigaiksciy ir
bajoru deginimo vieta - ugniaviete®. Apie jokius statinius ar aptarnaujantj personala
néra jokios kalbos. Vietove lieka dykviete, kol ¢ia apsilankes Gediminas jkuria miestgq,
pastatydamas Zemutine pilj Sventaragio slényje (,lankoje) ir Aukstutine - ant Plikojo
kalno. Jokia pagoniy Sventykla LDK metras¢iuose neminima. Galiausiai Jogaila,
krik$tydamas Lietuva, pastato Sv. Stanislovo baZny¢ia ir nuo tada Lietuvoje visur imta
statyti baznycias. Taigi XVI a. pirmos pusés LDK metrasciai, net pranesdami apie tokij
ivyki kaip Lietuvos krikstas, nieko nesako apie pagonybe, stabus ar Sventyklas Vilniuje.
Taip atsitiko veikiausiai tik todeél, kad ju kuréjai beveik nieko nezinojo apie senoveés
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lietuviy pagonybés reiSkimasi Vilniuje ir dar nebuvo patyre vaisingo DlugoSo Analy
poveikio. Ko gero tik Stryjkovskis tapo pirmuoju veiksmingu , pagoniskos” informacijos
sklaidos Saltiniu.

XVII a. didziojo Lietuvos istoriko Alberto Vijuko-Kojalaviciaus (1609-1677) Lietuvos
istorijoje taip pat sekama DIlugoSo suresta pasakojimo struktira. Kojalavicius nemini
nei ,pagoniu baznycios“, nei Perkuno stabo ir panaSiu dalyku, kurie taip rupeéjo
Renesanso laikais rasiusiam Stryjkovskiui. Dar svarbiau pazymeéti, kad Kojalaviciaus
tekste ne Jogaila, bet Gniezno arkivyskupas Bodzanta paskelbia apie naujos tvarkos
pradziaq: ,Zemutinés pilies aiks$téje, toje vietoje, kur Zaiby valdovas, vietos Zmoniu
kalba vadinamas Perkiinu, buvo Slovinamas amzingja ugnimi, arkivyskupas Bodzanta
paskelbé biisiant pastatyta Sv. Stanislovo baZny¢ig“'?. Siuo atveju Kojalavi¢ius bus
tikriausiai sekes XVI a. LDK metrasciais, kalbanciais, kad arkivyskupas j Vilniu
atsiunté pirmaji vyskupa. Kodél savo laiku tokio vaidmens Bodzantai nepriskyre
Dlugosas, lieka paslaptimi: galbit jis dar jauteé, kad raSydamas apie tariama Bodzantos
kelione j Vilniy 1387 m. per daug kliovesi vien savo vaizduote?

Lietuvoje istorinis romantizmas
vis dar gyvuoja

Didysis XIX a. Lietuvos romantikas Teodoras Narbutas placiai ir detaliai aprase
Vilniaus Perkino Sventykla. Jis nesitenkino vien savo pirmtakuy - DlugosSo ir
Stryjkovskio - pasakojimais, bet ir pats prasimané pseudoistorinés medziagos, gausiai
cituodamas Rivijaus kronika. Sis, veikiausiai XVII a. pabaigoje sudarytas Jvairenybiy
rinkinys* Narbutui pasitarnavo kaip pasakiskos informacijos skrynia, kurios turtais jis
dosniai dalijosi, pridurdamas kai ka ir nuo saves. Narbuto kurybos déka platieji
skaitytoju sluoksniai patyre, kad dabartines katedros vietoje stovejusi Perkuno
Sventykla turéjo 150 ir 100 uolekciy ilgio ir plocio sienas, iskilusias 10 uolekciu virs
Zzemes pavirSiaus. Stogo ji neturéjusi, nes buvo pastatyta tam, kad supty stotinga
azuola. Prie sienos prieSais jéjima Sliejosi koplycia, vir§ kurios dar kilusi altana
(pavesine, stoginé), virsijanti perimetriniy sienu aukstj 16 uolekCiu. Toje altanoje
stovéjes medinis Perkino stabas, ,atgabentas iS Palangos sventujuy misky“'?. Dar daug
kitokiy jdomiu ir paslaptingy dalyku Narbutas regejo buvus toje Sventykloje.

Narbuto aktualizuota tradicija toliau tese lenkuy autoriai. Tarp ju vertétuy pamineéti
gydytoja, dideli Vilniaus myletoja Vladislova Zahorski. Jis ne tik kartojo, bet ir turtino
tradicija. 1904 m. paskelbtoje knygoje apie Vilniaus katedra jis rase, kad apie 1314 m.
Gediminas vietoj kuklios ir varganos, dar Sventaragio jrengtos staby garbinimo vietos
pastates Zymiai jspudingesne Sventykla, kurioje be Perkuno prieglauda susirado ir kiti
lietuviu dievaiciai'®. Stabai ir nuo amzinosios ugnies virpantys Seseéliai interjerui
suteike paslaptingumo aurg, kuri perduodavusi baiminga nuotaika ,paprastiems ir
prietaringiems lietuviams“!*. Anot Zahorskio, Cia pat prie galinés sienos buve jrengti
zidinukai, prie kuriu zyniai, auky aukotojai, Sildydavosi maistg. Prie$S Simta mety
Zahorskis dar rasdavo geleziniu, surudijusiu, rankose trupanciy ieSmy likuciy. Savo
skaitytoja tikino, kad tas ruselis su zidinukais yra iSlikes iki Siol po katedros didziuoju
Sv. Stanislovo altoriumi'®. Pana$ias mintis, legendas ir pasakojimus Zahorskis kartojo
ir toliau savo vadovuose po Vilniy bei knygoje Vilniaus padavimai ir legendos*®. Vilnius
su savo pagoniSkomis Sventyklomis, Zyniais, vaidilomis ir vaidilutémis jam tikriausiai
regeéjosi kaip kazkoks nerealus, pasakiSkas, praeitin nugrimzdes pasaulis. Reikia
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pabrézti, kad toks pozitris neimplikavo prieSiSkumo lietuviams, kuriems Zahorskis, ko
gero, buvo netgi Zmoniskai Siltas. Bet senovés lietuvius jis vaizdavo kaip mielus
laukinius (,paprastuoliai ir prietaringi“), kurie civilizacijos poziiriu buvo beviltiskai
atsilike: juk pagonybés laikais visi lietuviai, - neiSskiriant nei turtinguju, nei
kunigaiks¢iu, - aveéje vyzas!'’

Taciau tarpukariu tokios tekstologinés ,subtilybés” lietuviu per daug nejaudino, nes jie
buvo tvirtai jsitikine, kad senoviné pagonybé ir lietuviSkumas - neisskiriami draugai.
Tad nenuostabu, kad Zahorskio skelbtos legendos pasiekdavo ir lietuviskaja auditorija
per vertimus ir tekstu sekimus. Zahorskio veikalai tapo Saltiniu apie Vilniy rasiusiems
lietuviu autoriams. Kaip pavyzdj galima pateikti Adolfo Zabi¢io-Nezabitauskio knyga
Vilniaus baznycios - musy tautos Sventove. Ji paskelbta 1940 m., kai musy tauta
iSgyveno euforija dél atgauto Vilniaus ir dar nebuvo spéjusi patekti i sovietinius
spastus. Pakilig nuotaika nesunku pajusti i$ to, kaip entuziastingai atsiliepiama apie
legendas: , Ko Siandien apie savo sostine nebeiSskaitome pageltusiuose praeities rasty
puslapiuose, visa tai taip gyvai, graziai ir spalvingai tebéra jraSyta musy tautos sieloje
- graziuosiuose padavimuose apie Vilniy“'®. Siame tekste istorija, anie ,pagelte
puslapiai” beviltiSkai pralaimi spalvingoms legendoms, nes ,Tos legendos ir pasakos
apie Vilniy dél to lietuviu tautai yra gyva tikrove, taip vaizdziai kalbanti apie senoveés
Vilniu kaip lietuviy tautos ir religijos Sventove“'?. Nors lenky autoriai, raSydami apie
Vilniy, nevengdavo ir nevengia ipinti legendiniu ataudu, taCiau juose neteko aptikti
tokio vienpusisko legendu iskélimo istorijos saskaita. Juose riba tarp mokslo ir
istoriniy fantaziju vis délto jauc¢iama. Tuo tarpu lietuviy autoriai, rase plaCiajam
skaitytojui skirtus tekstus, stacia galva nerdavo i pagonisko Vilniaus verpetus: ,Dar ir
$iandien Sventaragio slényje pastatytoje Vilniaus katedroje po altorium padarytas
dievai¢io Perkino Sventyklos aukuras - altorius su apdegusiu ir pajuodusiu akmeniu”,
- patikina mus Zabitis-Nezabitauskis?’. Kadangi reikéjo Svesti ir laikas nelauke,
Zabitis-Nezabitauskis ,nepastebéjo” Marijos Lowmianskos pastabos, kad ta vieta po
katedros altoriumi, kuri taip trauké pagonybés ieSkotojus, yra ne kas kita kaip
senoviné laidojimo kripta, o zidinukas su dumtraukio likuciais tarnavo ne zyniams
pasiSildyti maista, bet praverté kaip Sildymosi priemoné katedros sargams, kai vyko
Lauryno Guceviciaus vadovaujami rekonstrukcijos darbai XVIII a. pabaigoje?'.

Zabicio-Nezabitauskio pavyzdys Cia pasitelktas tik kaip iliustracija, rodanti platesniy
lietuviy visuomenés sluoksniy istorinés vaizduotés vingius. Aisku, kad jis nebuvo
vieniSas ar iSskirtinis, veikiau tipiSkas savo meto lietuviy vaizduotés apie Vilniy
atstovas*. Vienu budingu Sios vaizduotés pozymiy reikia laikyti pastangas Vilniaus
iStakas parodyti kaip kuo labiau pagoniskas?®. Tiesa, tarpukariu tokia tendencija
nesikirto su katalikiSka pasaulézitra, todél nebudavo jokiy keblumu nuo legendy apie
pagoniskas Sventyklas pereiti tiesiai prie kalby apie kriks¢ioniu baznycias. Vis délto
zvelgiant iS istorijos mokslo perspektyvos akivaizdu, kad inteligentai, praeities
mylétojai ir saugotojai nereflektuodavo skirtumy tarp pagonisky liekany menkumo,
neapc¢iuopiamumo ir bazny¢iu monumentalumo, akivaizdumo. Toks iSkreiptas muses ir
dramblio masteliy sutapatinimas arba tiesiog sukeitimas vietomis veike ir tebeveikia
kai kuriuose visuomenes sluoksniuose iki pat musu dienu. Kaip visada tokie dalykai
grindziami kuo geriausiais norais. Juk kuo geriausiy nory vedamas ir remdamasis to
meto naujausiais lietuviu archeologu radiniais ir interpretacijomis Romas Batura dar
1966 m. émé kalbéti apie Vilniy kaip labai tikéting Mindaugo laiky Lietuvos sostine®.
Juk grumdamasis su sovietmecio neteisybe dél Vilniaus senamiesc¢io iSsaugojimo
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architektas Sigitas Lasavickas, prakalbindamas akmenis, plytgalius ir kaulus, kure
senojo Vilniaus vizijas, praturtindamas jas Homero epy ir LDK metrasciy legendomis®.
Atgimimo laikai buvo nuostabiis ne vienu atzvilgiu, o mintimis grjZztant prie ju mums
ripimu aspektu, pripazintina, kad tuo metu galéjo atrodyti, jog atradimai Vilniuje leis
prabilti apie naujgja Trojq, kuria atrado lietuviskieji Slymanai. Artéjant Lietuvos kriksto
600 mety jubiliejui visuomene pasieké sensacinga zinia - Vilniaus katedros
pozemiuose rastos Mindaugo katedros liekanos?®. Naujiena paskelbe architektas
Napoleonas Kitkauskas ir archeologas Albertas Lisanka tiksliau nedatavo radiniu,
giliau nenagrinéjo Mindaugo ir Jogailos laiky Saltiniu, bet to uzteko, kad buty pranesta
zinia radus Mindaugo katedros liekanas. Aptikus Siaurinéje katedros dalyje buvusiy
laipty likucius, buvo patikéta, kad Narbutas ar Daukantas buvo teists, ir tai palaikyta
dar vienu argumentu, kad ,,po Mindaugo nuzudymo jo statyta katedra buvo paversta
pagoniska Sventykla“?. O toliau jau visi zinomi Saltiniai, pradedant popieziaus Urbono
VI bule, DlugoSo Analais ir baigiant Narbutu, Battra ir netgi Vladimiru Toporovu,
turéjo galutinai jtvirtinti tiesg, kuri nuo Narbuto laiky lietuviy galvose ir taip jau
gyvavo. Romantiky triumfas buvo toks stiprus, kad ju tiesas tuo metu pereme ir kai
kurie profesionalus istorikai - Edvardas Gudavicius (su iSlygomis) ar Stephenas C.
Rowellas (be iSlygu)®®. Tuo metu Lietuvos archeologijos ir architektiros mokslas bylojo
butent taip ir kitokiam istorikuy poziuriui praktiSkai nebuvo salygu atsirasti.

Romantizmo jveika

Vis délto mokslas nestovi vietoje. Pries dvejus metus iSéjo ypatingai svarbi Gedimino
Vaitkeviciaus knyga Vilniaus jkurimas. Joje dalykiskai jvertinta ankstesné
istoriografija, o, svarbiausia, kad taisyklingai panaudojus archeologiniy sluoksniy ir
radiniy datavimo metodus, gautos svarbios ir visai kitokios iSvados. IS ju paaiskéjo,
kad mediné Aukstutiné pilis iskilo pacioje XIII a. pabaigoje (apie 1297 m.)*, o
pirmosios murinés gynybinés sienos dabartinés katedros aikstés pietvakariy dalyje
émeé rastis XIV a. pirmame-antrame desimtmetyje®. Tuo pat laikotarpiu - XIV a. pirmu
ketvir¢iu - datuojami seniausi mirai po dabartine katedra. Tokj datavima paremia ir
Lietuvos didZiojo kunigaiks¢io Gedimino laiSkai, kuriuose minima naujai pastatyta
baznycia®'. Labiausiai tikétina, kad tai buvo pranciskony bazny¢ia, teikusi dvasinius
patarnavimus Salia jsikurusiems katalikams - daugiausia vokieciams, iSeiviams iS
Rygos. Po tokiu tyrimu mintys apie Mindaugo laiky katedra, apie vélesne pagoniska
sventykla pakimba ore. Nauju ir Siuolaikiniy moksliniu tyrimy lygij ir dvasia gerai
atspindi ir numizmato Eduardo Remeco tyrimai. Sio mokslininko teigimu, pirmoji
Vilniaus pranciSkony baznycia buvusi pastatyta apie 1320 m. ir ja reikétuy sieti su
seniausio murinio pastato Lietuvoje liekanomis, kurios gludi pusiaukeléje tarp
dabartinés katedros ir Gedimino boksto ir sutartinai identifikuojamos kaip ,pastatas
M2“32, Tuo tarpu seniausius murus, esancius po dabartinés katedros grindimis, anot
Remeco, reikia sieti su Jogailos pastatyta ir po 1399 m. gaisro Vytauto atstatyta
katedra®. Akivaizdu, kad Sios ir kitos iSvados turi buti tolesniu diskusijy ir tikrinimo
objektas. Bet akivaizdu, kad pastaraisiais metais Vilniaus Zemutinés pilies tyrimuose
padaryta didelé pazanga. Ne paslaptis, kad proverzj atliko vidurinei ir jaunesnei tyréju
kartai priklausantys mokslininkai. Nepriklausomai nuo to, kaip diskusija vystytusi
ateityje, jau dabar norisi vienareikSmiskai pritarti Remeco minciai: ,Tad idéjos, kad
pirmaja baznycia Vilniuje pastates Mindaugas, nepatvirtina ne tik istoriniai, bet ir
archeologiniai ir net architekttriniai Saltiniai. Dél to Sia tema nebederétu diskutuoti ir
Mindaugo katedros idéja turéty likti tik kaip viena iS iSkeltu, bet nepasitvirtinusiy
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versiju 3.

Tokios iSvados ir mintys gerai koreliuoja su autentiskais rasytiniais Saltiniais. Kalbant
apie popieziaus Inocento IV rastus, matyti, kad juose kalbama tik apie Mindaugo
ketinimus, kurie tikriausiai tokie ir liko*. Jogailos ir Vytauto laikuy Vokiec¢iy ordino
praneSimai apie Vilniuje buvusia katedra Mindaugo laikais neatsitiktinai atsirado tik
po to, kai Jogaila pastaté katedra®. Jais buvo siekiama propagandiniy ir politiniu
tiksly, tad jie, kaip vélyvi ir tendencingi, visai nepatikimi kalbant apie XIII a. realijas.
Zinoma, didelio tyréju démesio yra sulaukusi ir popieziaus Urbono VI 1388 m. kovo 12
d. bulé. Savo laiku susipazines su jos turiniu jaunesnés kartos istorikas Alvydas
NikZentaitis teige, kad ,Buléje minimi istoriniai faktai. Joje sakoma, kad naujoji
Katedra pastatyta ant pagoniskos $ventyklos liekanu. Si informacija laikytina visikai
patikima...”*” Tokios pat nuomonés buvo ir zymusis lietuviy mitologas Norbertas
Vélius, teiges, kad ,toje Vilniaus vietoje [...] anksCiau stovéjusi lietuviy pagoniska
$ventykla...“*® Sios bulés vertimas i lietuviy kalba taip pat nepalieka abejonés, kad toje
vietoje, kur lietuviai ,kazkokioje Sventykloje prietaringai garbino iSgalvotus dievus ir
stabus” véliau, iSkilo katedra®. Nepaisant tokiy vienareikSmisky patikinimu, reikalas
ne toks jau ir paprastas, juk susiduriame su Viduramziy Saltiniais. Skaitant lotyniska
bulés tekstg, nesunku pastebéti, kad zodziu locus apibéziama plati erdve, tuometiné
apgyventa teritorija, tad Sis tekstas nerodo, kad butent tame konkreCiame taske stabus
pakeité pergalingas kryzius*’. Taip pat reikia atkreipti démesi, kad bulés tekste
vartojama savoka fanum. Tai abstraktesné savoka negu templum (Sventykla), kuria
vartoja Dlugosas. Tad fanum visu pirma suprastina kaip dievybei pasvesta vieta,
kurioje monumentaliy pastatu gali ir nebuti. Nemaziau jdomu, kad buléje nusakoma
Jogailos veiksmuy seka naikinant pagonybés atributus iS esmés sutampa su Biblijos
Pakartoto jstatymo knygoje aprasomais veiksmais, nukreiptais prie$s pagonybés kulto
priemones (Jst 12, 3-4). Taigi bulés tekstas mums rupimoje vietoje yra kur kas
abstraktesnis, negu gali pasirodyti iS pirmo zvilgsnio. Tikétina, kad 1387 m. kazkokie
pagonisko kulto atributai vis délto buvo sunaikinti kazkur dabartinio Senamiescio
teritorijoje ar jos prieigose, bet buty beveik neitikétina, kad tai buty ivyke toje vietoje,
kuri iSkilo kaip vokiec¢iu naujakuriy ir pranciskonu misionieriy kolonija. Sunku tikétis
rasti pagoniskos Sventvietés liekanas toje Senojo Vilniaus dalyje, kurig buty galima
pavadinti, sekant VaitkeviCiaus terminija, ,gamybiniu rajonu”. Antra vertus, reikia
pabrézti, kad popieziaus Urbono VI buléje kalbama apie kriks¢ionybés triumfa pries
pagonybe ir butent tokj dalyka tais laikais buvo jprasta jzodinti vaizdiniais apie
sutrupintus stabus, iSvartytus altorius, iSkirstus Sventuosius miskelius. Neperpratus
Viduramziy dokumenty specifikos, neatsizvelgus i renesansinés ir romantinés
istoriografijos retorinius virazus, labai lengva pasiduoti ju sugestijai. Tik kritiSkai visa
tai perziuréjus, pasimato, kaip po jvykio praslinkus kelioms deSimtims ar net Simtui ir
daugiau metuy, atsiranda pasaka, kaip ta pasaka, praslinkus dar kokiems keturiems ar
penkiems $imtams metu, paskelbiama istorine tiesa. Siuo atZzvilgiu pasakojimai apie
Vilniaus katedra ne iSimtis, o veikiau taisyklé. Svarbu, kad jie neuzgozty kritinés
minties, o vaizdingus pasakojimus galima kurti ir ant tvirtesniy pamatu.

Darius Baronas (g. 1973) - istorikas medievistas, humanitariniu moksly daktaras
(2001), nuo 1995 m. dirba Lietuvos istorijos institute, nuo 2012 m. - LDK istorijos
skyriaus vyresnysis mokslo darbuotojas. Nuolatinis NZ-A bendradarbis, aktyvus
vieSuju diskusiju aktualiais senosios istorijos ir paveldo klausimais dalyvis. IS
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paskutiniuju publikaciju ypa¢ minétina fundamentali monografija Vilniaus pranciskony
kankiniai ir jy kultas XIV-XX a. (2010), su Dangiru Maciuliu atliktas ispudingas
tyrimas Pilenai ir Margiris: istorija ir legenda (2010; 2011 m. Patrioty premija), su
Artiru Duboniu ir Rimvydu Petrausku parasytas reto jtaigumo pagoniskajai Lietuvai
skirtas akademineés Lietuvos istorijos III tomas (XIII a. - 1385. Valstybes iskilimas tarp
Ryty ir Vakary, 2011), parengta Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 37 (1552-1561).
Uzrasymy knyga 37 (2011). Skelbiamas straipsnis parengtas pagal pranesima, skaityta
Baznytinio paveldo muziejuje vykusioje konferencijoje Vilniaus katedra: objektas ir
pasakojimas (2012 m. rugséjo 14 d.).

L7r., pvz., Darius Baronas, Vilniaus pranciskony kankiniai ir jy kultas XIV-XX a., (ser.
Studia franciscana lithuanica, t. 4), Vilnius: Aidai, 2010, p. 118.

2 Balty religijos ir mitologijos $altiniai, (toliau - BRMS), t. 1: Nuo seniausiy laiky iki XV
amziaus pabaigos, sudaré Norbertas Vélius, Vilnius: Mokslo ir enciklopediju leidykla,
1996, p. 574.

3 Ibid.

* Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wilefiskiej = Codex diplomaticus ecclesiae
cathedralis necnon dioeceseos Vilnensis, (toliau - KDKDW), wydali ks. Jan Fijatek i
Wtadystaw Semkowicz, t. 1: (1387-1507), Krakyw: Nakladem Polskiej Akademii
Umiejetnosci, 1948, Nr. 13, p. 26 (1388 m. antra puse).

> Plg. KDKDW, Nr. 10, p. 21 (1388-03-12); Nr. 13, p. 26 (1388 m. antra puse).

6 Placiau apie tai zr. Krzysztof Pomian, Przesztos¢ jako przedmiot wiary: Historia i
filozofia w mysli Sredniowiecza, Warszawa: Pafnstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1968.

7 BRMS, t. 2: XVI amzius, sudaré Norbertas Vélius, Vilnius: Mokslo ir enciklopediju
leidykla, 2001, p. 563.

8 Plg. Joannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae, liber 10:
1370-1405, Varsaviae: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1985, p. 160; Maciej
Stryjkowski, Kronika polska, litewska, zmydzka i wszystkiej Rusi, t. 2, Warszawa:
Nakladem Gustawa Leona Glbcksberga, 1846, p. 79.

9 7r., pvz., [TonHoe cobpaHnue pycckux aemonucell, t. 35: Jlemonucu 6esn0pyccko-
AumoscKue, coctaBuTenb U pefaktop Hukonaut Ynamuk, Mocksa: Hayka, 1980, p. 92,
96, 131, 149, 177, 197, 201, 218.

19 AlbertasVijukas-Kojelavicius, Lietuvos istorija, i lotynu kalbos verté Leonas
Valkunas, (ser. Lituanistine biblioteka), Vilnius: Vaga, 1988, p. 286.

! Placiau apie tai zr. Arturas Dubonis, ,Rivijaus kronikos byla“, in: Lituanistica, 1997,
Nr. 4, p. 7.

2 Teodoras Narbutas, Lietuviy tautos istorija, t. 1: Lietuviy mitologija, i$ lenky kalbos
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verte Rimantas Jasas, Vilnius: Mintis, 1992, p. 271.

¥ Wiadystaw Zahorski, Katedra wileriska, illustracye podtug fotografij S. Fleury‘ego
oraz autora, Wilno: Naktad ksiegarni Jyzefa Zawadzkiego, 1904, p. 2.

" Ibid., p. 3.
5 Ibid., p. 5.

16 Plg. Wtadystaw Zahorski, Przewodnik po Wilnie, opracowany na podstawie
najnowszych zrydel, Warszawa: Naklad i wlasno$é drukarni wydawniczej J.
Zawadzkiego, [1910], p. 11, 105-106; Wtadystaw Zahorski, Podania i legendy
wilenskie, Wilno: Naktadem i drukiem Jyzefa Zawadzkiego, 1925, p. 9-10, p. 11-16.

7 Whadystaw Zahorski, Katedra wileniska, p. 9, iSn. Nr. 1.

8 Adolfas Zabitis-Nezabitauskis, Vilniaus baznycios - musy tautos sventove, Kaunas:
Lietuvos turizmo draugija, 1940, p. 5.

19 Thid,
2 Ihid., p. 6.

2! Whadystaw Zahorski, Przewodnik po Wilnie, wydanie 5-e, uzupelnione przez Marje
Lowmianska, Wilno: J. Zawadzki, [1935], p. 121: ,Pod oltarzem za Zelaznemi drzwiami
znajduje sie sklepiona pieczara o podituznem zakratowanem okienku. Legenda
powiada, ze glebsza czes¢ pieczary stanowi pozostato$¢ swiatyni Perkunasa, ze tu
przechowywano swiete giwojty (gady) i odpoczywali wajdeloci, strzegacy wiecznego
ognia. W rzeczywistosci jest to dawny grobowiec podottarzowy, a kominek, ktyrego
slady do dzis zostaty, stuzyt do ogrzewania sie stryzyw, pilnujacych w nocy katedry
podczas jej restauracji w koncu w. XVIII“.

2 7r., pvz., Jonas V. Narbutas, Vadovas po Vilniy, Kaunas: Mokytoju knygynas, 1939,
p. 4-5: ,Reikia kruopstaus mokslininky darbo, kad butu atrasta ir iSvalyta svetimos
nuotrupos, svetima iSvirsiné forma, nuo tikrojo Lietuvos sostinés veido. Tada Gedimino
sapnas bus mums ne legenda, bet istorija, i$ kurios iSskaitysim stebuklingos musy
praeities garsus”.

3 Plg. Dangiras Maciulis, ,Vilniaus vaizdinys Vilniy vaduojancioje Lietuvoje”, in: Acta
litteraria comparativa, 2009, t. 4, p. 92.

24 Romas Batura, ,XIII a. Lietuvos sostinés klausimu®“, in: Lietuvos TSR Moksly
akademijos darbai. A serija, 1966, t. 20, Nr. 1, p. 141-165.

% Siy eilu¢iy autoriaus asmeniniai prisiminimai i§ 1989-1992 m.

26 Napoleonas Kitkauskas, Albertas Lisanka, ,Nauji duomenys apie Viduramziy
Vilniaus katedra“, in: Kulturos barai, 1986, Nr. 5, p. 58.

7 Ibid., p. 59.
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8 Plg., pvz., Edvardas GudavicCius, Miesty atsiradimas Lietuvoje, Vilnius: Mokslas,
Lietuvos moksly akademijos Lietuvos istorijos institutas, 1991, p. 62-63; Stephen C.
Rowell, IS Viduramziy tky kylanti Lietuva: Pagoniy imperija Ryty ir Vidurio Europoje,
1295-1345, i$ angluy kalbos verté Osvaldas Aleksa, Vilnius: Baltos lankos, 2001 (pirmas
leidimas angly kalba 1994), p. 145-148.

29 Gediminas Vaitkevicius, Vilniaus jkurimas, (ser. Vilniaus sgsiuviniai, 1), Vilnius:
Lietuvos nacionalinis muziejus, 2010, p. 61.

% Ibid., p. 60.

L Ibid., p. 61. Plg. Chartularium Lithuaniae res gestas magni ducis Gedeminne
illustrans. Gedimino laiskai, tekstus, vertimus bei komentarus parengé Stephen C.
Rowell, Vilnius: Vaga, 2003, p. 47, 61, 63.

32 Eduardas Remecas, ,Vilniaus gaisro datavimo problematika: ar tikrai Vilniaus pilis
sunaikino 1419 m. gaisras?”, in: Lietuvos pilys, 2010, t. 6, p. 85.

33 Plg. Ibid., p. 85-86. Jdomumo délei galima pastebeéti, kad kadaise, kai mokslo
populiarintojai dar neturéjo progos prisiskaityti pernelyg lakios vaizduotes
mokslininky tekstu, jie kartais pateikdavo nuomones ir spéjimus, visai neblogai
derancius su Siuolaikiniais argumentuotais teiginiais. Kaip antai musy cituotas Jonas
V. Narbutas rasé, kad Vilniuje Sv. Stanislovo baZny¢ig Jogaila pastaté 1387 m., o po
1399 m. gaisro ja atstaté Vytautas ir jo zmona (zr. Jonas V. Narbutas, op. cit., p. 9-10).

% Eduardas Remecas, op. cit., p. 85.

% Plg. Mindaugo knyga: Istorijos Saltiniai apie Lietuvos karaliy, parengeé ir i lietuviy
kalba iSverté Darius AntanavicCius, Darius Baronas, Artiras Dubonis, Rimvydas
Petrauskas, Vilnius: Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2005, p. 66, 68, 69, 71, 72.

% Codex epistolaris Vitoldi Magni Ducis Lithuaniae, 1376-1430, collectus opera
Antonii Prochaska, (ser. Monumenta Medii Aevi Historica Res Gestas Poloniae
Illustrantia, t. 6), Cracoviae: Sumptibus Academiae Litterarum, 1882, p. 996 (1409
m.).

¥ BRMS, t. 1, p. 446.
 Ibid.
 Ibid., p. 447-448.

“ KDKDW, Nr. 10, p. 20-21 (1388-03-12).
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